NZEIGER DER STADT KLOTEN

Fortschritt oder Riickschritt?

— Podiumsgesprich iiber Gentechnologie in Kloten: Keine Anniherung zwischen Initiativgegnern und -befiirwortern —

In der sachlich spannenden
und manchmal auch hitzigen
Diskussion um die Gen-
schutz-Initiative und die jun-
ge Technologie traten die for-
schungsethischen und welt-
anschaulichen Gegensitze
zwischen Befiirwortern und
Gegnern klar hervor.

Godi Katzgrau :

eschickt zielte Gesprichsleite-

rin Regula Gotsch Neukom,

Klotener Kantons- und Ge-
meinderitin, ins Zentrum des ver-
zwickten forschungs- und umweltpoli-
tischen Fragenkomplexes, den die
Genschutzinitiative aufgeworfen hat.
Auf einen Nenner gebracht, ging es an
diesem Abend um die Frage, ob die
sich rasch entwickelnde Gentechnolo-
gie ein folgenschwerer Riickfall in den
technischen Allmachtsglauben. oder
ein dkologischer sowie medizinischer
Fortschritt bedeutet?

Auf dem Podium vier ausgewiesene
Fachleute: Der Pro-Vertreter Martin Ott
ist Bio-Landwirt, sein Mitstreiter Bern-
hard Trachsel, Geschiftsfiihrer des
Zircher Tierschutzes, ist promovierter
Zoologe. 1hre Kontrahenten sind Mar-
tin Schrott, wissenschaftlicher Mitar-
beiter am ETH-Institut fiir Pflanzenwis-
senschaften, und der ETH-Umweltin-
genieur Thomas Henauer. Das Publi-
kum ist spirlich zur von den Klotener
Sozialdemokraten und den Griinen
organisierten Diskussion erschienen.
Die 17 Zuhorerinnen und Zuhorer
waren jedoch sehr gut informiert.

Die Befiirworter

Martin Ott und Bernhard Trachsel argu-
mentierten, dass die Verbote nétig sei-
en, da die Gesetzgebung zur Gen-Pro-
blematik mangelhaft sei. So widerspré-
chen die tiefen gentechnischen Eingrif-
fe in das Erbgut von Tieren allen mo-
dernen Tierschutzbestimmungen. Im
Besonderen gehe der gentechnischen
Herstellung eines einzigen Tieres ein
ungeheurer Verschleiss von Lebewe-
sen voraus. Hinzu komme, dass es
unter Wissenschaftlern umstritten sei,
ob sich die Ergebnisse aus Tierversu-
chen auf die komplexe humane Krank-
heitsforschung tibertragen lassen.

Die Befiirworter wehren sich gegen
den Vorwurf, dass die ganze Forschung
verboten wiirde; die heute registrierten
30 gentechnisch entwickelten Medika-
mente zum Beispiel konnen weiterhin
produziert werden, da sie nicht iiber
transgene Tiere hergestellt werden.
Eine Annahme der Initiative sehen sie
als Chance fiir eine innovative, gen-
techfreie Forschung, die iber die
Schweiz hinausstrahlen kann, und sie
ermoglicht einen Standortvorteil fir
die Schweiz.

Riickschlag fiir Biolandbau

Das Freisetzungsverbot wird gefordert,
weil von transgenen Pflanzen neue
Resistenzgefahren ausgehen kénnen.
Es geht nicht priméir um Verbote, son-
dern um den Schutz vor einer Entwick-
lung, welche fiir das Okosystem wie
auch fiir die menschliche Ernihrung
unbekannte Risiken birgt. Auch stelle

Schwierig fiir Laien, die Spreu vom Weizen zu trennen: Befiirworter der Gen-

Schutz-Initiative fijfchten den Eingriffin die Natur, Gegnerwollen die Pflanzen-

qualitdt verbessern,

die Freisetzung die-Okelogische Ent-
wicklung der letzten Jahre in Frage. Fiir
Martin Ott ist es jetzt schon klar; «Bio-
landbau wird uninéglich werden,
wenn diese Initiative nicht angenom-
men wird.» Statt kurzfristig, aber grund-
legend in die Natur einzugreifen, miis-
se man von ihr lernen, fordert Bern-
hard Trachsel, denn «ihre Organismen
haben eine Umweltvertriglichkeits-
priifung hinter sich, die seit Jahrmillio-
nen lduft.s

Das Patentierungsverbot schliesslich
sei aus ethischen Griinden notig, weil
die Gentechunternehmen nicht wis-
senschaftliche Verfahren, sondern Le-
bewesen patentrechtlich schiitzen
wollen und dies zudem zur Folge habe,
dass sich das Gefille von Arm und
Reich, das in der Welt herrscht, ver-
schlechtern werde.

Die Gegner
Martin Schrott und Thomas Henauer

‘verstehen die Angste vor der neuen

Technologie, die sie sowohl in den
Voten der beiden Kontrahenten als
auch in etlichen kritischen Einwinden
aus dem Publikum ausgedriickt sahen.

Sie bekdmpfen die Vorlage aus fol-
genden Griinden: Die Initiative sei wir-
kungslos, da sie nur fiir die Schweiz
gelte, Sie sei Uiberflissig, da geniigend
wirksame gesetzliche Regelungen fiir
den Tier-, Umwelt- und Verbraucher-
schutz bestehen. Die im Parlament
hingige Gen-Lex-Motion werde die
Liicken beziiglich der Gentechnologie

(Bild: Archiv)

schliessen. Als ziindende Idee tauge-

die Initiative wegen ihrer Verbote gar
nichts. Thre Annahme werde vielmehr
positive Beitriige fiir die Gesellschaft,
die Umwelt und den einzelnen Men-
schen verhindern. So seien gentech-
nisch verinderte Tiere in nicht weni-
gen Forschungsbereichen unentbehr-
lich geworden. Keine Alternative zu
gentechnischen Tierversuchen beste-
he auch bei der Herstellung von gewis-
sen Heilmitteln. Zwar gebe es noch
keine handfesten Heilungserfolge, die
ausschliesslich der Arbeit mit transge-
nen Tieren zu verdanken sind. «Aber
wir haben heute gentechnisch herge-
stellte Medikamente, die allein das Le-
ben retten konnen., betont Martin
Schrott. Fiir beide Initiativgegner ist es
ein Faktum, dass bei Annahme der
Vorlage namhafte Wissenschaftler ab-
wandern werden und die medizini-
sche Forschung bedroht wird, was
ethisch verantwortungslos sei.

Okologischer Fortschritt

Die in der Schweiz durchgefiihrten
gentechnischen Versuche in der Sor-
tenforschung haben klare 6kologische
Zielvorgaben; es gehe darum, den Ein-
satz von chemischen Pflanzenschutz-
mitteln massiv zu vermindern und die
Qualitit der Pflanzen zu verbessern,
betonten die Gegner. Die naturbelasse-
ne Nahrungsmittelproduktion kénne
hochstens eine Erginzung sein, jedoch
keine Alternative, da es in der Natur
immer irgendwelche Bakterien oder

Pilze gebe, die dem menschlichen Or-
ganismus schidigen kénnten. Ubertra-
gungsprobleme bei gewissen Pflanzen
seien erkannt. «Aber die Angst ist tiber-
trieben. Zum einen gibt es eine beglei-
tende Risikoforschung. Zum andern
darf man nicht vergessen, dass die
meisten unserer Kulturpflanzen ur-
spriinglich aus fremden Okosystemen
stammen und sich trotzdem problem-
los integriert haben. Es ist also nichts
Neues, was Gentechnologie macht.
Sondern sie hat zum Ziel, dass zum
Beispiel der Fungizideinsatz auf den
Ackern kleiner wird», erliuterte Tho-
mas Henauer.

Die Patentfrage kénne nur in Ver-
handlungen mit der EU gelost werden.
Es bestehe auf der politischen Ebene
die klare Absicht, nur gentechnischen
Verfahren, nicht Pflanzensorten und
Tierrassen patentrechtlich zu schiitzen.
Die Patente schiitzten die Ideen gerade
der kleinen und mittleren Betriebe so-
wie der Hochschulen und nicht bloss
diejenigen der grossen Firmen. Die mit
Annahme der Initiative eingefiihrten
Verbote wiirden keine Alternativen
hervorbringen, sondern nur einen Still-
stand, der fiir Martin Schrott vergleich-
bar ist mit der geistigen Erstarrung des
Mittelalters.

Die manchmal emotional und bis
zum Ende kontrovers verlaufende Dis-
kussion schloss Regula Goétsch mit der
Bemerkung, dass es fiir fast jede wis-
senschaftliche Meinung eine wissen-
schaftliche Gegenmeinung gebe und
uns auch in dieser Frage schliesslich
nichts anderes tibrig bleibe, als nach
unserem Gefiihl zu entscheiden.

Chromosom (rigl eine bestimmte
Reihe von Genen, welche fiir kor-
perliche Merkmale (Geschlecht,
Blutgruppe  etc.) verantwortlich |
sind

DNA (Desoxyribonukleinsdiu-
re): Molekulare Grundlage des
Erbgutes. Sie besteht aus zwei lan-
gen Ketten, die iiber die Siureba-
sen zu ‘einem geschraubten Dop-
pelstrang (DNA-Doppelhelix) ver-
kniipft sind. DNA-Molekiile (Atom-
verbindungen) einer menschli-
chen Zelle wiirden aneinan-
dergereiht ca. zwei Meter messen,
Thr Informationsgehalt entspricht
etwa 500 verschiedenen Biichern
mit je 1500 Seiten

Gen ist Stiick einer DNA, das die
Information fiir die Herstellung ei-
nes einzigen Proteins (Enzym resp.
Eiweiss) enthilt

Genom: vollstindiges Erbgut resp.
Gesamtzahl der Chromosomen.
Beim Menschen sind es 46  °
(aus Linder Biologie, 1977)

Gentechnik: Verfahren und Me-
thoden, mit denen Erbanlagen von
Organismen gezielt isoliert, analy-
siert, verdndert, neukombiniert und
auf andere Organismen tibertragen
werden kdnnen

(aus: Griine Position zur Gentechnologie,
1997)

Transgen: Verschiebung von ein-
zelnen fremden Genen in das Erb-
gut eines Individuums

(aus: Gentechnik in Verantwortung, Inter-
view mit Prof. J. Niiesch, 1996)
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